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1988 年 1 月 VERTEBRATA PALASIATICA figs. 1—3, pl. I—IE 
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内 GE E 


ASUDAT RARR ERRA AM LS ESI 808. OW (Distylomys) 
的 两 个 新 种 D. tedfordi 和 D. gianlishanensis, CIE- IEGURURD IOS 5 PT REACT BERL 
超 科 中 的 一 个 新 科 : MERA Distylomyidee, MH TABERE Zi, ARES 
hystricognaths 的 关系 。 


1978 年 笔者 在 内 蒙古 自治 区 伊 克 昭 盟 千里 山地 区 考察 时 , 在 上 渐 新 绕 伊 克 布 拉 格 组 
中 发 现 了 可 能 为 同一 个 体 的 哎 上 从 动物 的 左 、 右 下 颌 骨 。 它 的 类 齿 形态 很 特别 , 昌 经 多 方 对 
比 ,始终 未 能 确定 它 的 分 类 位 置 。 它 的 闫 齿 数目 和 形态 很 象 南美 的 一 种 豚鼠 Cephalomyso 
遗憾 的 是 内 蒙古 的 这 两 件 标本 未 保存 下 颌 角 部 分 ， 笔 者 无 法 进一步 判定 它们 和 有 关 豚 鼠 
之 间 的 关系 。1984 年 , 笔者 访问 纽约 美国 自然 历史 博物 馆 时 ， 发 现在 美国 第 三 中 亚 考 察 
El 1928 年 采集 的 标本 中 ,也 有 类 似 形 态 的 一 枚 下 颌 骨 。 它 采 自 内 蒙古 通 古 尔 地 区 中 中 新 
统 通 十 尔 组 。 这 件 标本 由 于 保存 了 下 颌 角 基部 ， 为 我 们 认识 这 类 财 齿 动物 的 系统 位 置 提 
供 了 关键 的 特征 。 这 证 明 这 类 团 齿 动物 与 Cephalomys 属于 不 同 的 支 系 。 我 们 还 切片 观 
察 了 它们 的 门齿 球 琅 质 的 微细 结构 。 研 究 表 明 , 内 蒙古 这 些 材料 可 能 代表 Ctenodactylo- 
idea 超 科 的 一 个 独特 的 分 支 。 这 一 发 现 表 明 Ctenodactyloidea 在 系统 发 育 和 分 类 上 远 
比 目 前 已 知 的 要 复杂 。 

美国 自然 历史 博物 馆 的 R. H. Tedford 博士 给 予 笔者 多 方面 的 帮助 ， 并 将 该 馆 所 
藏 的 ,尚未 研究 的 标本 借 给 笔者 研究 。 美 国 哈佛 大 学 的 L. J. Flynn 博士 帮助 做 Cepha- 
lomys 的 门齿 切片 和 电镜 照片 ,美国 Amherst 学 院 M. C. Coombs 博士 和 阿根廷 Plata 
国立 大 学 的 M. G. Vucetich 博士 及 时 寄 来 有 关 的 标本 和 模型 。 乌 拉 直 国家 自然 历史 博 
物 馆 的 A. Mores 博士 提供 了 有 益 的 信息 , 胡 惠 请 同志 绘图 MEAS Awa 
照相 , 杜 洽 同志 照相 ,著者 一 并 表示 感谢 ! 


一 、 系 统 描 述 


> WREE ?Ctenodactyloidea Simpson, 1945 
WHERE (BE) Distylomyidae fam. nov. 
双 柱 鼠 属 (新 属 ) Distylomys gen. nov. 


属 型 种 Distylomys tedfordi 新 种 。 
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BARE HERRER. PAR LAT VU RE E dt Rb IE LIRE 


发 达 , 伸 达 P 下 方 , 具 松鼠 型 下 颌 角 。 齿 式 1013。P, 自 此 化 ,与 自 齿 几乎 等 大 ， 跟 座 宽 于 


ZAR. SAR. Aas Mi BRE Es = Fh RE SRR IR, fie TAR 
中 部 ;下 中 折 和 下 外 折 都 很 发 达 SIRE R8 BEN PA Es T DETETRDOUIETE , 


磨 蚀 后 光滑 而 凹 人 ; 球 琅 质 在 齿 后 缘 变 薄 或 完全 消失 。 门 此 了 法 琅 质 为 复 系 结构 。 
包括 种 ”Distylomys qianlishanensis 新 种 。 
时 代 和 地 理 分 布 ”中 国内 蒙古 晚 渐 新 世 一 中 中 新 世 。 
名 称 来 源 Di 二 stylo 十 mys( 希 ): 双 十 柱 十 鼠 ,表示 该 动物 具 双 楼 柱 形 的 类 齿 。 
dd prd hyd 


1 
i 
msfíd 


: / 
M 1 \ 
tfld \ ` 

T f mtd ‘end 

图 1 Diatylomys FWA 
Fig. 1 Terminology of the lower cheek teeth of Distylomys 
ecfld. ectoflexid 下 外 折 ; end. entoconid FHR; hyd. hypoconid 下 次 尖 ; msfld. mesoflexid 
下 中 折 ; mtd. metaconid 下 后 尖 ; mtfld. metaflexid 下 后 折 ; pld. posterolophid FAW; 
prd. protoconid 下 原 尖 ; tad. talonid "FERE; trid, trigonid 下 三 角 座 


特 氏 双 柱 鼠 ( 新 种 ) Distylomys tedfordi sp. nov. 
CHER T, 3—6, E02) i 


ENRE ATMA 和 PP 一 M; (美国 自然 历史 博物 馆 编 号 : AMNH no.114262) 
产地 和 层 位 ”内 蒙古 锡林浩特 苏 尼 特 左 旗 通 古 尔 地 区 Tairum Nor 盆地 ; 中 中 新 


绕 , 通 古 尔 组 。 


特征 ”下颌 骨 粗 壮 ; 类 人 齿 跟 座 比 例 上 较 宽 短 ; P. 前 端 较 尖 ; 下 后 折 在 P 明显 ， 但 很 


EE M 有 残留 痕迹 ,在 M; 完 全 消失 。 
名 称 来 源 Tedford， 人 名 ,用 以 向 R. H. Tedford 博士 致意 。 


描述 TRAKEHS. SHAM, FRE SEAH MILT ARERR Le 
Be WLS PREMISE RS 204 , 上 明显 突出 ， 从 P, 下 方 斜 向 后 下 方 伸 达 下 颌 角 。 无 明显 的 咬 肌 
窝 上 缘 。 下 颌 角 大 部 分 破损 , 仅 保存 了 下 颌 角 基 部 。 下 颌 角 位 于 门齿 齿 槽 下 方 , 属 于 松鼠 


型 下 颌 角 。 
下 门齿 向 后 伸 达 Ma 下方。 门 雌 横 切面 为 三 角形 。 法 琅 质 表面 光滑 ,无 明显 纹饰 。 


颊 齿 为 高 冠 夫 ,无 齿 根 。 每 个 闫 齿 均 由 两 个 前 凸 的 三 角 柱 组 成 。 跟 座 柱 的 前 边 棱 与 
三 角 柱 的 后 面 中 部 相连 ,连接 处 很 罕 。 下 中 折 和 下 外 折 彼 此 相对 ,都 很 深 ， 均 有 白垩 质 充 
Ho MAREI, AMNH no. 114262 闫 齿 咀 面 经 磨 蚀 后 曙光 滑 微 四 的 面 ， 未 见 嚼 


面 结构 。 球 琅 质 在 三 角 座 和 跟 座 前 缘 较 厚 ,在 跟 座 后 缘 明 显 变 薄 , 甚 至 完全 消失 。 
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P. SARA RE ,29 5E — FE ARE. SHEA. Be RE T 
扁 , 层 端 浑 圆 , 舌 端 下 内 尖 处 前 后 压缩 。 后 面 有 一 向 后 内 方 的 突起 ， TREA FARRO 
端 。 有 明显 的 下 后 折 , 但 很 小 。 

M, 和 M; 的 大 小 和 形状 相近 。 三 角 座 明 显 变 宽 ,其 宽度 和 形状 与 眼 座 的 相近 , 均 星 前 
后 压 扁 的 三 角形 ,但 眼 座 唇 端 较 尖锐 。 下 后 折 在 Ma 很 弱 , 在 M 完全 消失 。 


2mm 
上 上 一 一 一 一 -4 


图 2 Disylomys tedfordi 新 属 、 新 种 正 型 标本 ;: 右 下 颌 具 PQO—M, (AMNH no. 114262) 
1. BHM, 2. SOM, 3. 层面 观 和 4. 腹面 观 


Fig. 2 Distylomys tedfordi gen. et sp. nov, Holotype: right lower jaw with P,—M, (AMNH 


no. 114262) 1. occlusal view, 2, lingual view, 3, labial view and 4, ventral view 
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CFHUXEER GRE) Distylomys qianlishanensis sp. nov. 
(HRI, 1—2, BRIDE 图 3) 
正 型 标本 ”可 能 为 同一 个 体 的 具 P.— Mo 和 Ms 三 角 座 的 左下 颌 AR PaM 的 
右 下颌 骨 ( 古 兰 椎 动物 与 十 人 类 研究 所 化 石 编 号 : V 7961)o 
FHA AZAR BY BHRRO RAK, PERSE c HR EA 
类 研究 所 野外 地 点 编号 : 79017 地 点 ;上 渐 新 统 , 伊 克 布 拉 格 组 。 


E] 


图 3 Distylomys qianlishazensis 新 种 
正 型 标本 : 可 能 为 同一 个 体 的 左右 下 颌 骨 〈V 7961). 1. Æ PaM, 和 Ms 三 
TR; 2.47 PARRA P.—M. 2a. 咽 面 观 ，2b. 层面 观 ，2c. TETEDUR 


Vig. 3 Distylomys qtanlishanensis sp. nov. 


m 


Holotype: right and leit lower jaws which may be the same individual (v 7961). 
1. left P,-—M, and trigonid of M3, occlusal view; 2. right lowsr jaw with P,—M;, 


2a. occlusal view, 2b. labial view and 3c. lingual view 
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特征 ”尺寸 较 D. tedfordi 约 大 i 下 颌 骨 较 粗壮 。 门 齿 相 对 较 窗 。 类 此， 特别 是 


眼 座 相对 较 窗 长 。P, 三 角 座 前 端 较 钝 圆 。 类 齿 无 任何 下 后 折 的 痕迹 。 

名 称 来 源 Qianlishan FRU ,化 石 地 点 名 称 。 

描述 与 比较 ”下 颌 骨 体 比 Distylomys tedfordi 的 粗壮 。 层 面 更 凸 , 舌 面 四 人 明显 。 闫 
孔 位 置 较 D. tedfordi 的 低 。 
门齿 促 达 M: 下 方 ,机 切面 为 次 长 方形 , 舌 层 向 较 长 RARE. ERAR K 
琅 质 的 微细 结构 为 复 系 (multiserial)。 球 琅 质 层 厚 约 0.132 BK, HABER AAR 
外 球 琅 质 层 较 薄 , MARGE AEN 12%. ARR RAHA 55° 倾斜 。 每 条 带 平 
均 宽 约 0.0168 毫米 ,由 3 一 5 根 柱 组 成 。 

PALL D. zedfordi 的 大 , 跟 座 相对 较 窄 长 。P, 和 下 得 耸 均 无 任何 下 后 折 的 痕迹 。P， 
Fi EEL, FARRS = f AE Re FA A Re. Ms 跟 座 比 三 角 座 罕 。 


表 1 Distylomys 牙齿 测量 (单位 : 毫米 ) 


D. qgianlishanensis 
D. tedtordi 
AMNH no. v 7961 
114202 (right) (left) 
P.—M, 长 (L.) 4.64 6.24 6.32 
长 CL.) 1.6 2.16 2.16 
P, =e CW. of trid.) 0.88 1.28 1.28 
FRESH CW. of tad.) 1.12 1.44 1.44 
% (LJ) 1.76 2.08 2.08 
M, 三 角 座 宽 (W. of trid.) 1.2 1.76 1.6 
BEA CW. of tad.) 1.36 1.76 1.76 
长 (L.) 1.68 1.92 2.0 
M, 三 角 座 宽 CW. of trid.) 1.36 1.76 1.76 
BARE (W. of tad.) 1.44 1.76 1.6 
M 三 角 座 宽 CW. of trid.) 1.76 
3 
BREESE CW. of tad.) 1.6 
; BEWK (L.) 1.28 1.68 
BE QW.) 1.2 1.28 


二 、 讨 论 
(一 ) 关于 Distylomys 的 系统 位 置 
Distylomys 的 闫 齿 形 态 很 特别 。 初 看 起 来 。 它 的 类 次 形态 结构 与 南美 蝶 鼠 类 的 很 相 
(lo ER (Caviomorpha) 的 分 布 仅 限于 南美 ,具有 豪猪 型 咬 肌 结构 和 豪猪 型 下 颌 角 。 最 


早 的 代表 出 现 于 早 渐 新 世 。Distylomys 的 类 齿 形态 与 产 于 阿根廷 早 渐 新 世 的 豚鼠 Cephalo- 
mys (Wood, 1959, 339 页 ,图 19) 特别 相似 , 如 两 者 的 下 牙 的 齿 式 为 1013; FAAS h 
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PRE ZAR. = PR ERE ES ER RES VEEEREIR 7E , TAMARA, FRIA ROM ILA ; 
P, Aa ,— fü S e ISIBUBU— HUE. 眼 座 宽 于 三 角 座 ; 门齿 球 琅 质 为 复 系 等 。 但 是 ， 
Distylomys 的 下 颌 角 从 下 门齿 齿 模 下 方 伸 出 ,应 属 松鼠 型 下 颌 角 。 而 Cephalomys 具 豪 猪 
型 下 颌 角 , 它 的 下 颌 角 从 下 门齿 齿 醒 外 侧 伸 出 。 这 一 区 别 不 但 将 Distylomys 与 Cephalomys 
从 根本 上 分 开 了 ,而 且 也 使 Distylomys 不 能 归 人 Caviomorpha 这 一 大 类 。 这 样 Distyl- 
omys 与 Cephalomys 在 类 齿 上 的 相似 只 能 用 平行 进化 来 解释 了 。 

在 具 松鼠 型 下 颌 骨 的 贴 齿 动物 中 , 下 颌 具 1013 齿 式 和 高 冠 齿 的 有 Aplodontoidea， 
Theridomyoidea, Heteromyidae, Geomyidae, Anomaluridae, Pedetidae 和 Ctenodacty- 
loidea 等 。 BENAR THEIR AMAA (uniserial) REA (pauciserial), MAM 
齿 的 形态 和 结构 特征 与 Diszylomys 的 区 别 也 很 明显 。 只 有 Pedetidae 和 Ctenodactylo- 
idea ASA (mnultiserial) 球 琅 质 结构 的 门齿 。 Distylomys 在 P. FAAEE FO A EE 
的 特点 与 Pedetidae 的 相似 ,但 两 者 的 类 齿 的 其 他 结构 都 明显 不 同 。 

Distylomys 与 Ctenodactyloidea 人 比较， 情况 比较 复杂 。Ctenodactyloidea 目前 包括 
四 科 : Ctenodactylidae Zittel, 1893, Cocomyidae Dawson et al, 1984, Yuomyidae 
Dawson et al, 1984 和 Chapattimyidae Hussain et al., 1978, 关于 Ctenodactyloidea 
中 各 科 的 相互 关系 ，Dawson 3 (1984, 149 页 ) 认为 Ctenodactyloidea 在 始 新 世 时 已 分 
成 两 支 。Cocomyidae 代表 一 分 支 , 这 一 分 支 的 主要 特点 是 P. AEE. Ctenodactylidae 
可 能 代表 Cocomyidae 的 后 高 。Yuomyidae 代表 另 一 分 支 。 笔 者 【1984，46 页 ) 曾 进 一 
步 指 出 Chapattimyidae 与 Yuomyidae 属 同 一 分 支 ， 它 们 的 共 近 裔 特征 是 P, 次 日 齿 化 。 
Flynn 等 (1986，42 Di) 也 认为 Chapattimyidae 和 Yuomyidae 是 姐妹 组 。 不 过 他 趋向 
于 将 Cocomyidae 从 Ctenodactyloidea 中 排除 或 作为 单 系 科 归 人 Ctenodactyloidea 超 
科 。 

将 Distylomys 与 Ctenodactyloidea 各 科比 较 ，Distylomys EPA AM 齿 的 一 些 
特点 上 与 某 些 ctenodactylids PYRE MEAIB DL RS BRIA TH Be LUA RA IK ,明显 向 
前 伸 和 无 明显 的 咬 肌 上 缘 等 特点 与 某 些 渐 新 世 的 ctenodactylids 如 Woodomys, Karako- 
romys, Tatfromys 和 Leptotataromys 的 相似 。 但 它 的 类 齿 却 比 这 些 属 的 进步 得 多 。 与 此 
RA, Distylomys 的 类 此 形态 ,如 双 时 型 高 冠 齿 , 下 中 折 和 下 外 折 同 等 发 达 ,彼此 相对 ,有 
时 有 下 后 折 存 在 ， 咽 面 魔 蚀 后 光滑 ， 无 尖 和 痊 的 结构 等 特点 与 某 些 较 晚期 的 、 或 现 生 的 
ctenodactylids, 如 Pectinator 、 Ctenodactylus, Felovia, Massouteria, Irhoudia 和 Pellegrinia 
的 相似 ,然而 Distylomys 的 下 颌 骨 的 形态 却 与 这 些 属 的 不 同 。 前 者 的 咬 肌 哺 与 下 颌 角 相 
连 , 而 后 者 的 与 下 颌 崭 相 连 等 。 此 外 ，Ctenodactyloidae 的 P. FEAL, 而 且 有 逐渐 退化 
变 小 ,甚至 完全 消失 的 趋势 , 而 Distylomys 的 P. Ai, RY SEAM. ERA 
E, Disylomys 显然 与 Chapattimyidae 和 Yuomyidae 的 一 致 。 但 是 后 两 科 的 下 颌 肯 和 
MAME Hw RAB Distylomys 的 不 相间 ,显得 原始 得 多 。Disiylomys 与 Cocomyidae 的 
区 别 更 加 明显 。 由 上 面 的 比较 可 以 看 出 ， 即 使 将 Disylomys VÀ A. Ctenodactyloidea, 它 
也 代表 一 独立 的 科 , 我 们 称 之 为 双 柱 鼠 科 Distylomyidaeo 

假若 把 Distylomyidae JHA Ctenodactyloidea 的 意见 是 正确 的 话 , 那么 它 与 该 超 科 
中 其 他 各 科 的 关系 , 根据 现 有 的 材料 看 ， 似 乎 存在 两 种 可 能 性 : 如 果 根 据 P, ARAR 
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点 ，Distylomyidae 与 Chapattimyidae 和 Yuomyidae 这 一 支 有 较 近 的 关系 ;如 果 强 调 下 
SUEPRUSUADE S EJ TH LL, Distylomyidae 则 与 Cocomyidae 和 Ctenodactylidae 属于 
TH] —3 fo 

在 权衡 这 两 种 可 能 性 的 时 候 ,我 们 特别 注意 了 P4 白 齿 化 的 意义 。 过 去 通常 认为 P4 非 
乌 齿 化 是 吐 齿 类 的 原始 特点 之 一 。Wood (1962 ,139 一 147 T) H BRAR HR P4 都 
是 非 白 齿 化 的 。Dawson 等 (1984,146 一 147 页 ) 和 李 等 ( 待 刊 ) 根 据 Heom ys 和 Cocomys 的 
P4 的 特点 也 认为 非 捍 齿 化 的 第 四 前 白 齿 是 喷 具 5 类 的 原始 特点 之 一 。 但 是 Butler (1941, 
444 页 ) 兽 指出:“ 在 类 齿 的 进化 过 程 中 ,功能 上 最 重要 的 牙齿 是 最 进步 的 ,而 功能 上 最 不 
重要 的 前 面 的 前 白 齿 和 乳 齿 趋向 于 保持 古老 的 特征 。” 我 们 发 现 Cocomys 这 一 亚洲 目前 
Bp Ap RBS BASES LAY P4, 但 它 的 DP 是 白 齿 化 的 。 而 且 Ctenodactylidae 
也 有 类 似 的 现象 ， 它 们 的 DP 和 DP, WA. 此 外 ，Chapattimyidae、Yuomyidae 和 
Paramyidae 目前 已 知 的 DP) 也 都 是 白 齿 化 的 。 如 果 Butler 上 述 的 看 法 是 正确 的 话 ， 上 
述 情况 表明 P4 后 齿 化 代表 几 齿 类 的 原始 特征 。 而 非 白 齿 化 的 P4 并 不 代表 隅 齿 类 的 原始 
特征 , 而 是 一 种 进步 特征 。 事 实 上 ，Cocomy 的 P. B)— JR EE DURS T IRM, REME 
化 ,似乎 表示 P4 非 白 齿 化 的 开始 。 此 外 ， 从 咯 具 类 类 从 的 总 的 进化 趋势 和 目前 已 知 最 早 
RAX dE ERI Meritoparamys 的 P 也 是 白 齿 化 来 看 ,这 一 推论 也 是 合理 的 。 

如 果 蝗 齿 化 的 P4 代表 吐 齿 类 的 原始 特征 的 看 法 是 正确 的 话 ，Cocomyidae 和 Cte- 
nodactylidae HJE KERI P4 不 是 原始 特征 ， 而 是 进步 特征 。 相 反 地 ， Distylomyidae、 
Chapattimyidae 和 Yuomyidae 却 保 留 了 原始 的 、 罩 齿 化 的 P4。 这样 Cocomyidae 和 
Ctenodactylidae 以 非 犁 齿 化 的 P4 作为 其 近 裔 共性 而 与 后 三 科 从 较 基 部 分 开 了 。 这 样 一 
3€, Distylomyidae 与 Ctenodactylidae 在 闫 贞 和 下 颌 明 上 的 相似 可 能 是 平行 进化 的 结 
Ro Ak, 284i Distylomyidae 可 能 是 Chapattimyidae-Yuomyidae 的 姐妹 群 。 但 是 
Chapattimyidae-Yuomyidae 这 一 组 总 的 来 说 变化 较 少 ,在 天 上 耸 和 下 颌 骨 形 态 上 都 保持 了 
许多 原始 特征 。 而 Distylomyidae 则 偏离 较 远 ， 获 得 了 许多 特 化 特征 ， 如 高 冠 的 双 柱 型 
齿 ， 前 伟 的 咬 肌 富 和 发 达 的 咬 肌 贱 等 。 根据 P 4 日 齿 化 等 特点 ，Pedetidae 有 可 能 也 和 
Distylomyidae 等 科 属 同一 支 系 。 

在 Distylomys rh, D. tedfordi 的 个 体 较 小 ， 而 且 Ps 和 M 都 保留 下 后 折 。 而 D. 
qianlishanensis 的 个 体 较 大 ,类 此 未 保留 下 后 折 的 任何 痕迹 。 在 这 些 特点 上 ，, D. tedfordi B 
得 比 D. gianlishanensis 更 原始 。 但 D. tedfordi 产 出 的 时 代为 中 中 新 世 , 较 D. gianlish- 
anensis 《上 晚 渐 新 世 ) 产 出 的 时 代 晚 。 很 可 能 这 两 个 种 代表 不 同 的 支 系 。 


(=) 关于 具 豪 猪 型 下 颌 骨 的 路 齿 动物 的 起 源 和 相互 关系 


豪猪 型 下 颌 骨 的 特点 是 下 颌 角 从 下 门齿 齿 模 外侧 伸 出 。 具 豪猪 型 下 颌 骨 的 吐 齿 动物 
(Hystricognathi) 目前 至 少 包 括 Hystricidae, Caviomorpha, Thryonomyoidea 和 Bath- 
yergoideag 关于 它们 的 起 源 和 相互 关系 一 直 是 人 们 关注 的 问题 。 尽管 有 关 学 者 一 致 认 
为 南美 的 Caviomorpha 与 非洲 的 Thryonomyoidea 在 形态 上 很 相似 ,但 关于 它们 的 起 
源 、 相 互 关系 和 迁徙 等 问题 都 存在 不 同 的 看 法 ,而且 争 论 很 激烈 。 归 纳 起 来 大 致 有 三 种 看 
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法 。 以 Wood 为 代表 的 观点 是 Hystricognathi 还 包括 他 认为 具 原 始 豪猪 型 下 颌 角 的 哮 齿 
动物 Franimorpha。 他 认为 hystricognaths 是 由 franimorphs 起 源 的 。 得 是 它 的 各 
分 支 的 起 源 地 不 同 。 如 南美 的 Caviomorpha 是 由 中 美的 franimorphs 起 源 的 , 旧 大 陆 的 
Hystricidae 和 非洲 的 Thryonomyoidea 是 独立 地 由 亚洲 目前 尚 不 知 的 某 种 franimorphs 
起 源 的 等 。 它 们 彼此 的 相似 是 平行 进化 的 结果 。 他 认为 ctenodactylids 与 hystricognaths 
没有 直接 的 亲缘 关系 。Lavocat 的 观点 与 Wood 的 截然 不 同 。 他 认为 hystricognaths 是 
非洲 起 源 的 。 原始 的 Phiomorpha 分 化 成 三 支 : 一 支 是 非洲 的 Phiomorpha (包括 
Thryonomyoidea 和 Bathyergoidea 两 超 科 ); 另 一 支 为 旧 大 陆 的 Hystricidae; 而 第 三 支 
标 过 大 西洋 ,进入 南 美 ,发 展 为 Caviomorpha。 第 三 种 观点 是 Hussain 等 (1978) 首 先 提出 
的 。 他 们 认为 亚洲 的 Chapattimyidae 可 能 代表 Caviomorpha 和 Phiomorpha 等 的 共同 
的 祖先 类 型 。 随 后 ，Jaeger (1985) 根据 在 西北 非 阿尔 及 利 亚 上 始 新 统 发 现 的 最 原始 的 
Phiomyidae 化 石 Protophiomys， 认 为 非洲 的 Phiomyidae 是 亚洲 Chapattimyidae 的 一 
支 迁 入 非洲 发 展 成 的 , 它 与 Chapattimyidae 组 成 姐妹 组 。Flynn 等 (1986, 48 页 ,24 图 ) 
则 表明 ctenodactyloids 和 hystricognaths 是 姐妹 组 。 这 第 三 种 观点 与 Wood 所 提出 的 
Hystricognathi 从 北半球 起 源 的 观点 很 接近 , 而 与 Lavocat 的 hystricognaths 由 北非 起 
源 的 观点 不 同 。 但 是 他 们 普遍 认为 非洲 的 Phiomorpha 与 南美 的 Caviomorpha 有 更 近 
的 亲缘 关系 。 在 这 一 点 上 ,他 们 又 与 Lavocat 的 一 致 
”笔者 认为 Chapattimyidae AYMAN Thryonomyoidea 的 的 确 很 相似 。 特 别 是 在 非 
洲 始 新 绕 中 发 现 的 Protophiomys 的 牙齿 特征 进一步 证 明了 Thryonomyoidea 可 能 是 由 
Chapattimyidae 中 产生 的 。 此 外 ，Chapattimyidae 与 某 些 caviomorphs 和 hystricids 在 
Mii ERA, HEAR caviomorphs 有 可 能 由 像 chapattimyids HEBER f 
来 。 根 据 它 们 在 正 齿 上 的 相似 似乎 可 以 考虑 thryonomyoids、caviomorphs 和 hystricids 
等 hystricognaths 构成 了 chapattimyids 的 姐妹 组 。 但 是 这 样 的 结论 仍 存 在 一 些 问题 。 
其 关键 是 下 颌 角 的 形态 问题 。hystricognaths 具 豪 猪 型 下 颌 角 , 而 已 知 的 chapattimyids 的 
下 颌 角 是 与 其 他 的 ctenodactyloids 的 一 样 ,都 是 松鼠 型 下 颌 季 。 笔 者 认为 松鼠 型 下 颌 角 
代表 较 原 始 类 型 ， 豪 猪 型 下 颌 角 代 表 较 进步 的 类 型 。 后 者 可 能 由 前 者 进化 发 展 来 。 问 题 
是 豪猪 型 下 颌 角 产 生 的 时 间 , 是 先 于 具 非 白 上 从 化 的 P4 的 Cocomy 的 分 化 ,还 是 更 晚 些 ? 
假如 Cocomys 的 P4 非 白 齿 化 的 分 化 早 于 豪猪 形 下 颌 角 的 形成 ， 而 且 上 述 类 型 的 豪猪 型 
FAR SER RUT chapattimyids 的 一 支 发 展 来 的 ,很 可 能 chapattimyids 就 是 上 述 那 些 
hystricognaths 的 姐妹 组 。 在 这 种 情况 下 , 仍 将 Chapattimyidae 包括 在 Ctenodactyloidea 
中 ,那么 Ctenodactyloidea 就 是 并 系 发 生 了 。 因 此 ,只 能 将 Chapattimyidae 从 Ctenoda- 
ctyloidea 中 排除 。 如 果 豪 猪 型 下 颌 角 产 生 的 时 间 更 旱 些 ,例如 早 于 具 非 白 齿 化 了 P4 的 
Cocomys 分 化 ， 这 样 ， 作 为 分 类 特征 ， 下 颌 角 的 区 别 则 显得 比 牙齿 上 的 相似 更 重要 。 倘 
若 以 下 颌 角 的 结构 为 其 基本 分 类 特征 ， 不 应 是 单个 的 Chapattimyidae, 而 至 少 应 是 包括 
Chapattimyidae 在 内 的 整个 Ctenodactyloidea 超 科 与 hystricognaths 构成 姐妹 组 。 
在 Distylomyidae 与 Cephalomys 的 关系 上 也 存在 类 似 的 问题 。 如 果 豪 猪 型 下 颌 角 
发 生 的 时 间 较 晚 ，Distylomyidae 与 Cephalomys 在 类 此 上 的 如 此 相似 也 应 表明 它们 有 RE 
近 的 亲缘 关系 ,可 能 有 较 近 的 共同 祖先 要 是 情况 果真 如 此 ,那么 也 得 将 Distylomyidae 从 
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Ctenodactyloidea 中 排除 。 特别 是 目前 发 现 Distylomyidae 的 地 理 位 置 也 值得 进一步 考 
Ho chapattimyids 主要 发 现 于 南亚 印度 次 大 陆 (最 早出 现 于 中 始 新 世 )， 而 distylomyids 
是 在 我 国内 蒙古 发 现 的 (目前 最 时 出 现 于 晚 渐 新 世 )。 这 说 明 在 亚洲 北方 大 陆 上 也 有 类 似 
于 南方 大 陆 的 hystricognaths (如 南美 的 Cephalomys) AMEE KEE 说明 
hystricognaths 就 是 由 亚洲 大 陆 起 源 的 9 更 进一步 , 已 知 最 早出 现 于 晚 渐 新 世 的 distylo- 
myids 在 亚洲 大 陆 的 出 现 是 由 于 印度 板块 与 亚 济 大陆 板块 相 撞 后 由 印度 次 大 陆 上 类 似 于 
chapattimyids 类 型 发 展 迁 到 北方 的 , 还 是 它 本 身 就 起 源 于 北方 ”这些 问题 尽管 目前 还 不 
能 解决 ,但 的 确 是 耐人寻味 ,值得 探索 的 。 


u 
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DISTYLOMYIDAE FAM. NOV. (?CTENODACTYLOIDEA， 
RODENTIA) FROM NEI MONGOL, CHINA 


Wang Banyue 


(Institute of Vertebrate Paleontology and Paleoanthropology, Academia Sinica) 


Key words Nei Mongol; Upper Oligocene; Middle Miocene; Ctenodactyloidea; 
Distylomyidae 


Summary 


Introduction 


A pair of rodent lower jaws believed belonging to one and the same individual were col- 
lected by the present author from Upper Oligocene Yikebulage Formation in Qianlishan district, 
Ih Ju League (=Yih Ju Meng), Nei Mongol, in 1978. The affinity searching of the lower 
jaws has really been a brain-racking one. At first glance 1 was struck by the similarity between 
their teeth and those of Cephalomys, a caviomorph of Deseadan Oligocene of Patagonia, South 
America. However, the lack of angular process in the Mongolian specimens hindered the au- 
thor from drawing any conclusion as to the phylogenetic relationships between the two. During 
her visit to the American Museum of Natural History in 1984, the author found unexpectedly 
a similar lower jaw in the museum’s collection of the third Central Asiatic Expedition. The 
latter was collected from Middle Miocene Tunggur Formation, Nei Mongol. The sciurogna- 
thous angular process of the Tunggur specimen enabled the author finally to separate the Chi- 
nese form from the South American Cephalomys on subordinal level and set up a new {amily 
for the former: Distylomyidae, which are arranged in the Ctenodactyloidea temporarily. 

The author is very indebted to Dr. R. H. Tedford, the American Museum of Natural His- 
tory, USA, for his kindness in allowing her study of the above mentioned specimen and for 
bis manifold help. The author is grateful to Dr. L. J. Flynn, Harvard University, USA, for 
providing the SEM photos of the incisor enamel of Cephalomys, Dr. M. G. Coombs, Amherst 
College, USA and Dr. M. G. Vucetich, Universidad Nacional de la Plata, Argentina, for 
sending specimens and casts of Cephalomys, Dr. A. Mores, Museo Nacional de Historia Na- 
tural, Uruguay for the useful information. The author thanks Mrs. Hu Huiqing for her dra- 
wing, Mrs. Ouyang Lian for the SEM photos of incisor and Mr. Du Zhi for the other pho- 


tos. 
Systematics 


7?Ctenodactyloidea Simpson, 1945 
Distylomyidae fam. nov. 
Distylomys gen. nov. 

Type species Distylomys tedfordi sp. nov. 


Diagnosis of genus Middle sized ctenodactyloid, lower jaw thick, . mental foramen 
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near upper margin of middle of diastem, distinct masseteric crest extends anteriorly to below 
Pa, sciurognathous angular process; dental formula 1013; P, molariform, with wide talonid; 
cheek teeth hypsodont, root-less and composed of two prisms; the bridge connecting the two 
prisms narrow; mesoflexid and ectoflexid deep and wide, opposite to each other and covered 
by cement; worn occlusal surface of cheek teeth smooth and concave; on posterior side enamel 
thin or interrupted. 

Included species Distylomys qianlishanensis nov. sp. 

Etymology di+stylo+mys, Greek, referring to two-prism pattern of its cheek teeth. 


Distylomys tedfordi sp. nov. 


Holotype Right lower jaw with I and P4—Ms (AMNH, no. 114262). 

Locality and horizon  Tairum Nor Basin, Tunggur district, Sonid Left Banner, Xilin 
Gol Leaque, Nei Mongol, China; Middle Miocene, Tunggur Formation. 

Diagnosis Lower jaw thick, talonid of cheek teeth relatively wide and short, anterior 
end of Ps pointed, metaflexid distinct on Ps, vestigial on M; and disappears on Ms 

Etymology In honour of Dr. R. H. Tedford, an eminent vertebrate palaeontologist of 
USA. 

Description The horizontal part of the lower jaw is concave lingually and convex 
labially. The ventral border is S-shaped. The mental foramen is located near the upper mar- 
gin of the middle of the diastem. The masseteric crest is very developed and extends from 
angular to below Ps. The basal part of angular process rises anteriorly from the ventral part 
of the alveolus. "Therefore it is sciurognathous. . 

Incisor extends below Ms. The cross section is triangular. The surface of the enamel is 
smooth and does not show any ornament. 

Cheek teeth are hypsodont and rootless, and composed of two prisms of triangular-shape. 
‘The bridge connecting trigonid with talonid is very narrow. The mesoflexid and  ectoflexid 
are deep and wide, and opposite to each other. Both are covered by cement. Their occlusal 
surface are bi-lophed. After wearing they are smooth and slight concave, without any struc- 
ture, The enamel on the posterior wall is thinner than that on the anterior wall or interrup- 
ted. 

Pa: The trigonid is roughly equilaterally triangular in form, with a anterior apex poin- 
ted, but lingual and labial sides concave. The talonid is wide and short, with compressed 
lingual end and a round labial one. The metaflexid is distinct, but shallow. 

M; and Me are about the same in size and shape. The trigonid is as wide as the talonid. 
Both trigonid and talonid are flat triangular. The metaflexid is vestigial on Mi and disappears 
on Ms. 


Distylomys qianlishanensis sp. nov. 


Holotype A left lower jaw with Ps 一 Ms and anterior part of Ms and a right lower 
jaw with Ps—Ms, which may belong to an individual. (IVPP: 7961). 

Locality and horizon Loc. 79017, Yikebulage Otog Banner, Ih Ju League (=Yih 
Ju Meng), Nei Mongol, China; Upper Oligocene, Yikebulage Formation. 

Diagnosis About one-fourth larger than D. tedfordi; lower jaw thick; incisor narrow; 
cheek teeth with narrower talonid but without any vestige of metaflexid, anterior end of P, is ro- 


1 期 王 伴 月 : 内 蒙古 梳 趾 鼠 类 一 新 科 一 一 双 往 鼠 科 47 


unded. 

Etymology The name of the district where the fossils were collected. 

Description and comparison The lower jaw is thicker than that of D. redfordi. 
The mental foramen is located near the upper margin of the middle of the diastem and a 
little lower than that in D. tedfordi. 

Incisor extends below Ms2. Its cross section is rectangular. The enamel surface smooth 
and multiserial in microstructure. The total enamel thickness is 0.132 mm. The external ena- 
mel layer is very thin. The external index is 12%. The band of the inner enamel layer is 
composed of 3—5 prisms. The mean band width is 0.0168 mm. Inclination of bands is about 
559; 

Cheek teeth are larger than those of D. tedfordi. Talonid is relatively narrow and long, 
and without any vestige of metaflexid. The bridge connecting trigonid and talonid is short. 


On Ms talonid is narrower than trigonid. 


Discussion 


l. Phylogenetic status of Distylomys 


At the first glance, Distylomvs seemed similar to Cephalomys, a caviomorph of Deseadan 
Oligocene of Patagonia, South America. They share a series of features in tooth structure: 


both have the same dental formula 1013; cheek teeth are composed of two prisms, possess de- 
veloped and opposite situated mesoflexid and ectoflexid and smooth occlusal surface; Ps is mo- 
lariform; incisor has a multiserial enamel layer. However, Cephalomys has hystricognath- 
ous angular process, while Distylomys has a sciurognathous one. It shows that the above listed 
similarities could only be evolved by parallelism. 

Among the rodents with sciurognathous lower jaw, 1013 dental formula and hypsodonty, 
only Pedetidae and Ctenodactyloidea have incisors with multiserial enamels. Although Diszy- 
lomys is similar to Pedetidae in having molariform Ps and bi-lophed cheek teeth, the other 
dental features of Distylomys are quite different from those in Pedetidae. 

The comparision of Distylomys with the Ctenodactyloidea is rather complicated. The 
Ctenodactyloidea are now composed of four families: Ctenodactylidae Zittle, 1893, Cocomyi- 
dae Dawson et al., 1984, Yuomyidae Dawson et al., 1984 and Chapattimyidae Hussain et al., 
1978. Based on the structure of P4 the Ctenodactyloidea can be divided into two distinct 
groups. One is represented by Cocomyidae and Ctenodactylidae. Its main characteristic is a 
non-molariform P4. The other group includes Yuomyidae and Chapattimyidae, which are cha- 
racterized by having molariform P4. Distylomys resembles some Oligocene ctenodactylids, such 
as Woodomys, Karakoromys, Tataromys and Leptotataromys in its mandible morphology: ha- 
ving heavy ventral masseteric crest, but lacking dorsal masseteric crest, while in its dental 
features, such’ as hypsodont and bi-lophed cheek teeth, opposite situated and equally developed 
mesoflexid and ectoflexid and smooth occlusal surface, Distylomys is more similar to the late 
ctenodactylids: Pectinator, Ctenodactylus, Felovia, Massoutiera, Pellegrinia and Irhoudia. Ho- 
wever, P4 in Ctenodactylidae is non-molariform and tends to be reduced or even lost, while 
Distylomys has a molariform Ps. Meanwhile, Chapattimyidae and Yuomyidae have molari- 
form Ps. However, in other characteristics Distylomys is different from the latter. The forego- 
ing comparison seems to show that Distylomys is distinctive enough to warrant a family sepa- 
tation. We will call it Distylomyidae and temporarily arrange it in the Ctenodactyloidea. 
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As far as phylogenetical status of the Distylomyidae concerned there snight be two possi- 
bilities, if it is true that the Distylomyidae is a member of the Ctenodactyloidea. According 
to its molariform P4, Distylomyidae are likely to be linked with Yuomyidae and Chapattimy- 
idae, while the other dental and mandible features seem to support a close affinity between 
Distylomyidae and Ctenodactylidae. 

It seems to the author that the key problem here is the correct interpretation of the mo- 
lariform P4 versus non-molariform P4 in the rodent phylogeny. Wood (1962, p. 139—147) 
considered non-molariform P* of Franimys amberstensis as primitive for rodents and hypothe- 
sized that P4 of the ancestral rodent must be non-molariform. Dawson et al. (1984, 146—147) 
concurred with Wood, saying “The evidence from Heomys and Cocomys suggests that primi- 


» 


tive dental characters for rodents include non-molariform premolars...” Li et al. (in press) 
seem to favor this viewpoint as well. However, Butler (1941, p. 444) stated: “In the evolution 
of the dentition the teeth that are functionally the most important have been the most progres- 
sive, while the anterior premolars and milk molars, which are functionally the least impor- 
tant, have tended to retain archaic characters.” It is known that Cocomys possesses molariform 
DP', although the P* is non-molariform. The other ctenodactyloids, such as Ctenodactylidae, 
Chapattimyidae and Yuomyidae, all have molariform DP.*. Moreever, all known DPs of the 
Paramyidae are molariform as well. According to Butler's view it seems that molariform P4 
represents a primitive character in the rodent evolution, while non-molariform P4 may be ad- 
vanced. In fact, in Cocomys the trigonid of Ps is only slightly wider than its talonid. It seems 
to mean that the Cocomys’ Ps represent the very beginning of the non-molariform process. It 
is interesting that the earliest known Paleoncene rodent, Acritoparamys, has a molariform P* 
indeed. Besides, the dental evolutionary tendency of the rodents coincides with this inference 
as well. 

If the inference is true, non-molariform P4 of the Cocomyidae and Ctenodactylidae must 
be an advanced rather than a primitive character. On the contrary, Distylomyidae, Chapatti- 
myidae and Yuomyidae retain a primitive molariform P4. Sharing non-molariform P4 Coco- 
myidae and Ctenodactylidae may split from Distylomyidae, Chapattimyidae and Yuomyidac ear- 
lier than we have so far expected. In this case, it is better to consider Distylomyidae the sis- 
ter group of Chapattimyidae-Yuomyidae. Comparison with known forms of Chapattimyidae- 
Yuomyidae made it clear that Distylomyidae are further deviated from their common ancestor. 
Based on molariform P4 Pedetidae may be included in the same group as Distylomyidae. 

By the dental features, such as smaller size and retaining metaflexid on Ps—Mh, Disty- 
lomys tedfordi seems more primitive than D. gianlishanensis. However, the former is found in 
later deposits (Middle Miocene) than the latter (Upper Oligocene). The discrepancy could 
only be dispelled if we consider the two species belong to different branches. 


‘2. Affinity of Hystricognathi 


The Hystricognathi are a group of rodents in which the angular process of the lower jaw 
rises from the lateral. surface of the incisor alveolus. Concerning their origin and relation with 
other rodent groups there has been heated debate among paleontologists. Wood thought that 
the Hystricognathi included five groups: Hystricidae, Thryonomyoidea, Bathyergoidea, Cavi- 
omorpha and Franimorpha. He believes that hystricids and thryonomyoids were derived from 


still unknown Asian franimorphs, while caviomorphs originated from Middle American Eo- 
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cene franimorphs and bathyergoids were derived from Asian cylindrodontids. According to 
him, “Ctenodactyloidea are members of sciurognathous that have retained many ancestral ro- 
dent characteristics from a time prior to the hystricognath-sciurognath split” (Wood, 1986, p. 
496). In contrast to Wood's opinion Lavocat thought the Hystricognathi composed of African 
Phiomorpha (including Thryonomyoidea and Bathyergoidea), Asian Hystricidae and South 
American Caviomorpha. They were all derived from African primitive Phiomorpha. The third 
opinion was first proposed by Hussain et al. in 1978. According to theirs the Chapattimyidae 
may represent a candidate of the common ancestor of the hystricognaths. Jeager et al. (1985) 
supported that Chapattimyidae may be the sister group to Phiomyidae. Flynn et al. (1986, p. 
48, fig. 24) suggested that Ctenodactyloidea and Pedetidae constitute the sister group of the 
Hystricognathi (including Bathyergoidea). 

It is obvious that the chapattimyid cheek teeth resemble those of the thryonomyoids. The 
evidnece of the dental features of Protophiomys from Eocene of Africa suggests further that 
thryonomyoids may be derived from chapattimyids. Besides, in the dental features chapattimy- 
ids are also similar to some caviomorphs and hystricids. The lophodont caviomorphs could 
be derived from the chapattimyid cusp pattern. It is possible that the hystricognaths (including 
thryonomyoids, caviomorphs and hystricids, at least) may constitute the sister group of the 
chapattimyids in the light of their dental similarities. The problem is that they have different 
kinds of angular process. It is known that hystricognaths possess hystricognathous angular 
process, while chapattimyids as well as other ctenodactyloids have sciurognathous one. It is 
believed that the sciurognathous lower jaw is primitive for rodents and the  hystricognathous 
is advanced and the latter may be derived from the former. Then, when did the hystricogna- 
thous-sciurognathous split take place? Is it prior to the time when Cocomyidae possessing non- 
molaríform P4 split from ancestral rodent stem? “Or later? If the hystricognathous origina- 
ted from the chapattimyid-like animals, chapattimyids may be the sister group of the hystrico- 
gnaths. However, Chapattimyidae are considered belonging to the Ctenodactyloidea. Recog- 
nition of ‘the sister-group relationships between chapattimyids and hystricognaths would inevi- 
tably mean paraphyletic composition of the Ctenodactyloidea. In accordance with the forego- 
ing arguments the Chapattimyidae are to be excluded from the Ctenodactyloidea. If the se- 
paration of the hystricognathous is earlier, say, earlier than the split of Cocomys, then the dif- 
ference in the angular morphology would be much more important that the tooth similaritics. 
Based on the morphology of the lower jaw it occurs that Ctenodactyloidea including Chapatti- 
myidae as a whole are to be taken as a sister group of the hystricognaths. 

The same holds true for the relationships between Distylomyidae and Cephalomys. If the 
hystricognathous occurs later, the dental similarities may show that Distylomyidae and Cepha- 
` lomys have close relationships. They may have close common ancestry. However, the conclu- 
sion will give rise a series of bio-geographical problems to be solved. It is known that the 
Chapattimyidae were mainly found in the Indian subcontinent. While the Distylomyidae were 
discovered in Nei Mongol, China. It seems that in East Asia existed once a group of rodents 
which resembled hystricognaths of the southern continent. In this case, is it possible that hystri- 
cognaths directly originated from Asia continent? Furthermore, where did Distylomyidae 
come from? Were distylomyids derived from chpattimyid-like animals and immigrated from 
the Indian subcontinent? Or did distylomyids originate in Eastern Asia?... Of course, it is 
impossible to solve those problems right now. However, they are very interesting and give 
one much food for thought. 
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D. qianlishanensis sp. nov. Holotype: right and left lower jaws which 
may be the same individual CV 7951) la, lb. left P, — M, and trigonid 
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Sagittal section of enamel in right lower incisor ot holotype (V 7961) of 


Distylomys qtanlishanensis gen. et sp. nov. Tips of incisors are to the left, 
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